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Sancionada Lei n.° 14.689/2023 (retorno do voto
de qualidade no CARF)

Em 20.09.2023, foi sancionada a Lei n® 14.689/2023 que revogou expressamente a regra atual do art.
19-E da Lei 10.522 /2002, restabelecendo o voto de qualidade a favor do fisco no caso de empate na
votacao, nos julgamentos ocorridos no ambito do CAREF.

Nessa oportunidade, o presidente em exercicio, Geraldo Alckmin, vetou diversos dispositivos re-
levantes para os contribuintes que constavam no texto do PL n°® 2.384 /2023, a saber:

Dispositivo vetado

Razoes do veto

Resolucao de litigio pela Camara de Me-

A administracdo tributaria tem com-
peténcia exclusiva para dispor sobre
a matéria.

paragrafo tnico

conter condicoes ndo menos favoreci-
das do que as ofertadas aos demais su-
jeitos passivos.

Art. 14-B. diacdo e de Conciliacdo da Administra- A /Ademais, a submissao do conflito
cdo Publica Federal (CCFA). a composicao extrajudicial pela Advo-
cacia-Geral da Unido implicaria rentan-
cia do direito de recorrer ao CARF, o
que contraria o interesse publico.
Possibilidade de transacao tributaria
0 espec1f1~c b qHE Ierendera d~e regula/— Previsdo genérica e subjetiva, sendo que
Art. 3.°, mentagao especifica, a qual ndo podera

a Lei 13.988/2020 ja dispde sobre a tran-
sacao e suas modalidades.

Alteracdes na Lei 6.830/1980 (Lei de
Execucdo Fiscal):

- Oferecimento de garantia apenas do
valor do principal atualizado;

Contrariedade ao interesse publico, ao
alterar toda a sistematica da lei de exe-
cucao fiscal.

tributaria, com o objetivo de incentivar
a conformidade tributaria.

Art. 5.° - L1q1.11daga(.) da garantia apenas apds o o -

transito em julgado; Ademais, tais regras fragilizariam o pro-

. . . cesso de cobranca, contrariando a juris-
- Caso seja vencida, 6nus da Fazenda N
, ! o prudéncia patria.

Nacional em ressarcir o contribuinte so-

bre as despesas incorridas na contrata-

cdo da garantia.

Regulamentacdo obrigatéria de méto- | Reducdo da arrecadacdo espontanea,
Art. 6.° dos preventivos de autorregularizacdo | incentivo a postergacdao do pagamento

de tributos e reducao da eficacia de pro-
gramas de conformidade.

Art. 7.°, inciso IV
e§2.°

Reducdo de multa de oficio em pelo
menos 1/3 (um terco) e de multa de
mora em pelo menos 50% (cinquenta
por cento).

Impossibilidade de aplicagdo cumu-
lativa de penalidades nos casos de
sonegacdo, fraude e conluio da Lei
4.502/1964, e exigéncia de aplicagdo
de forma individualizada.

Auseéncia de balizas para a aplicacao da
reducdo, o que poderia causar insegu-
ranca Juridica.

A graduacdo da pena deve ser realizada
de acordo com os critérios previstos na
propria legislacdo tributaria.

Ademais, uma mesma conduta pode
ensejar a aplicacdo da multa tributéria a
fatos geradores relacionados a distintas
competéncias, ndo sendo vidvel sancio-
nar a penalidade uma tnica vez.
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Art. 8.°, na parte em
altera o art. 44, § 1°-D,
da Lei n° 9.430/1996

Impossibilidade de aplicacdo da mul-
ta qualificada de 150% do inciso VII, §
1.° da Lei 9.430/1996 se o sujeito passi-
vo adotar as providéncias para sanar as
acdes ou omissOes tipificadas nos arts.

71,72 e 73 da Lei n® 4.502/1964 durante
o curso da fiscalizacao.

Violacdo ao instituto da dentncia es-
pontdnea e reducdo do poder dissua-
sorio da multa qualificada, indo de en-
contro aos objetivos perseguidos pela
norma sancionatoria.

Art. 8.°, na parte
em que altera o § 6°
do art. 44 da Lei n°

9430/1996

Possibilidade de reduciao da multa
de 75%, para 1/3, nos seguintes casos:
(i) erro escusavel do sujeito passivo; (ii)
divergéncia de interpretacao da legisla-
cao tributéria; (iii) ter o sujeito passivo
agido de acordo com as préticas reitera-
das da administracao tributaria.

Reducdo expressiva da multa de ofi-
cio, condicionada a critérios que se ba-
seiam em conceitos abertos, ndo sen-
do dotados de um sentido preciso
e objetivo.

Art. 8.°, na parte
em que altera o §
7.° do art. 44 da Lei
9.430/1996

Possibilidade de relevacao da multa do
art. 44, 1, da Lei 9.430/1996 de acordo
com o histérico de conformidade tribu-
taria do sujeito passivo.

O dispositivo causa insegurancajuridica
naaplicagdodanormapoisnadoestabelece
acompeténcia, tampouco o procedimen-
to a ser aplicado para relevagao da pena,
e utiliza expressdo genérica (‘histérico
de conformidade’).

Art. 14

Impossibilidade de fixacdo de multa
que exceda 100%, em razdo do caréa-
ter confiscatorio (disposto no inciso IV

do art. 150), com amparo nas decisdes
do STF.

N&ao é possivel extrair, do julgamento
na ADI n° 551-1/R]J, decisao pretoria-
na acerca do limite maximo da multa
de oficio qualificada, razdao que justifi-
que o dispositivo, que pretendia ‘cance-
lar’ toda multa tributaria que excedesse
100% (cem por cento) do valor do crédi-
to tributéario.

Art. 17

Revogacdo da multa agravada em caso
de embaraco a fiscalizacdo em caso de
ndo prestacao de informagdes quando o
sujeito passivo é intimado.

A multa agravada é instrumento que
induz ao cumprimento de intimacdes
da fiscalizacao.

A Lei 14.689/2023 esta vigente, e foi publicada no Diério Oficial no dia 21/09/2023. Os vetos acima
serao apreciados pelo Congresso Nacional.

Estamos a disposicao para auxilid-los com quaisquer questdes relaciona-

das ao tema.
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